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BIREYSEL BASVURU FORMU

IcTUZUGUN 68. MADDESINE GORE
ONCELIKLI GORUSMETALEBIMIZ BULUNMAKTADIR

(Gerekce ve aciklamalar icin V. Boliime bakimz)

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin 59. maddesine gore hazirlanmistir.




BIiREYSEL BASVURU FORMU
I- KISISEL BILGILER
A- GERCEK KIiSILER iCiN

BASVURUCUNUN

1- T.C. KIMLIiK NUMARASI :

2- ADI: 3-SOYADI :
4- CINSIYETI: KADIN
5- UYRUGU:

6- MESLEGI:

7- DOGUM YERI/TARIHI:

8- YAZISMA ADRESI:

9- TELEFON NUMARASI VE ELEKTRONIK POSTA ADRESI
a- EV :-
b- 1S :-
c- CEP :-
¢- ELEKTRONIK POSTA ADRESI :-
AVUKATININ

1-ADI-SOYADI:

2- YAZISMA ADRESI:

3- TELEFON NUMARASI VE ELEKTRONIK POSTA ADRESI
a- [EV D -

b-1IS:

c- CEP:
¢- ELEKTRONIK POSTA ADRESI:




B- TUZEL KISILER iCIN

BASVURUCUNUN

1- UNVANI : HALKLARIN DEMOKRATIK PARTISI GENEL MERKEZI

2- ADRESI : BARBAROS MAH. BUKLUM SOK. NO:117 CANKAYA/ANKARA

TEMSILE YETKILI KiSININ

1- T.C. KIMLIiK NUMARASI: 24607911156

2- ADI: FATMA 3-SOYADI : KURTULAN
4- UYRUGU : TURKIYE CUMHURIYETI

5- MESLEGI : GUN AY YIL

6- DOGUM YERI VE TARIHI: 01.03.1964
7- YAZISMA ADRESIi: BARBAROS MAH. BUKLUM SK. NO:117
CANKAYA/ANKARA
8- TELEFON NUMARASI VE ELEKTRONIK POSTA ADRESI
a- EV:
b- 1S :0312 427 17 80
c- CEP : 0533 281 21 99
¢- ELEKTRONIK POSTA ADRESI :fkurtulan33@hotmail.com

AVUKATININ
1- ADI: GUNIZI2 - SOYADI : SATAR
3- YAZISMA ADRESIi: BARBAROS MAH. BUKLUM SOK. NO:117
CANKAYA/ANKARA
4- TELEFON NUMARASI VE ELEKTRONIK POSTA ADRESI
a- EV:
b- IS :0312 427 17 80
c- CEP : 05555472535
¢- ELEKTRONIK POSTA ADRESI : gunizisatar@gmail.com



mailto:fkurtulan33@hotmail.com

Kamu giiciiniin islem, eylem ya da ihmaline dair olaylarin tarih sirasina gore

ozeti:
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Basvurunun konusu, 10 Aralik giinii TBMM Bagkanligi'na sunularak Meclis'in giindemine
gelen Anayasa degisikligi metninin yasalagmasi i¢in gerekli olan halkoylamas siirecinin ve
sonucunun Anayasal giivence altinda olan temel hak ve 6zgiirlikkleri ihlal ettiginin tespiti
talebidir. Referandum oylamasinin hukukiliginin degerlendirilebilmesi i¢in, referanduma
giden siirecte yasanan sistematik hak ihlallerinden ve referandumun gerceklestigi ortamdan
ve nihayet sonuglar1 saibeli hale getiren kamu giicii tasarruflarindan bahsetmek gerekecektir.
Bagvurucu Halklarin Demokratik Partisi, ¢ok sayida siyasi parti, grup, inisiyatif ve bireyin
bir araya gelmesiyle olusan, ekolojik, cinsiyet esitlik¢i, insancil ve onurlu yasami savunan,
yerinden yonetimin ve dogrudan demokrasi mekanizmalarinin giiclendirilmesi i¢im caligan
bir siyasi partidir. AITHM’nin Demokratik Toplum Partisi ve digerleri bagvurusunda (para.
75) belirttigi gibi kullandig1 ifadelere paralel olarak, HDP de Kiirt sorununa baris¢il bir
¢Oziim getirilmesini savunan ve hukuka uygun olarak kurulan bir parti olmanin yani sira,
bununla smirli olmayan, Tiirkiye’de yasayan farkli kesimleri, azinliklari, kadinlar1 ve
ezilenleri gerek bilesenleriyle gerekse parti programi ve tiiziigiiyle temsil etme iddiasindadir.
Tiirkiye'de baskanlik sistemi zaman zaman tartisilmigsa da giindemde uzun siire kalmamistir.
7 Haziran 2015 genel segimleri Oncesinde Cumhurbagkani Erdogan bu arzusunu
dillendirerek, konuyu kamuoyunun giindemine yerlestirmistir. Erdogan, 7 Haziran
secimlerine giden siirecte, Anayasa'min 101. maddesi uyarinca tarafsiz ve partiler istii
konumda bulunmasi gerekirken, 7 Mart 2015'te Gaziantep'te AKP'nin se¢im mitinginde “400
milletvekilini verin, bu ig huzur i¢inde ¢oziilsiin”1 diyerek, gizleyemedigi baskanlik arzusu
i¢in meclis aritmetigini, tehditkar bir dille dizayn etmeye ¢aligmistir. Bunun {izerine HDP Es
Genel Bagkani Selahattin Demirtas 15 Mart tarihli grup toplantisinda "HDP var oldukga (...)
seni baskan yaptirmayacagiz" sozleriyle HDP'nin bu degisikligin karsisinda oldugunu net bir
bi¢cimde ortaya koymustur.

Sec¢im yaklastikga HDP parti binalarina ve mitinglerine saldirilar olmustur2.7 Haziran 2015
tarihinde yapilan se¢cimlerdeHDP yiizde onluk se¢im barajini asarak %13.12 oy almis ve 80
milletvekili ile Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde temsil imkan1 bulmustur. Bununla beraber
AKP, anayasay1 tek basina degistirecek ¢ogunluk bir yana, tek basina hiikiimet kuracak
cogunlugu dahi yakalayamamais, hiikiimet kurulamadigindan yeniden se¢imlere gidilmistir.
Bu secim sonuglarini, AKP'nin kurmaylarindan, Meclis Anayasa Komisyonu eski baskan

1 http://t24.com.tr/haber/cumhurbaskani-erdogan-gaziantepte-konusuyor,289627

2 18 Mayis 2015 giinii Adana ve Mersin il ve il¢e binalarina bombali saldir1 gergeklestirilmis, 5 kisi
yaralanmistir: http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/05/150518 hdp adana mersin_saldiri

4 Haziran tarihinde Erzurum'da HDP mitingine saldir1 olmustur: http://imc-tv.net/hdpnin-erzurum-mitingine-

saldiri/

HDP'nin se¢im otobiisii, i¢inde sofor varken atese verilmistir: http://www.hurriyet.com.tr/erzurumda-hdpnin-
araci-yakildi-sofor-son-anda-kurtuldu-29192158

Bingol'de segim otobiisii silahl1 saldirrya ugramis, Hamdullah Oge isimli partili bu saldirida dldiiriilmiistiir:
https://www.evrensel.net/haber/114387/bingolde-hdpnin-secim-aracina-silahli-saldiri-1-olu HDP'nin kitlesel
destek buldugu Diyarbakir'daki son se¢im mitingine yonelik 5 kisinin [Ramazan Y1ldiz (16), Necati Kulur (47),
Sehmuz Kagan (34), Civan Arslan (17) ve Ali Tiirkmen (65)] hayatim1 kaybettigi, 400" askin kisinin yaralandigi
iki bombali saldiriyla devam etmistir: http://www.birgun.net/haber-detay/hdp-nin-diyarbakir-mitinginde-art-
arda-iki-patlama-82291.html




Burhan Kuzu "Evet se¢im bitti. Millet kararint verdi. Ya istikrar ya kaos dedim; millet kaosu
secti, haywl olsun" seklinde yorumlamig3 ve gerek HDP'ye gerekse HDP'ye destek veren
halka yonelik saldirilar hiz kazanmigtir. Bu esnada 20 Temmuz 2015 Suru¢ patlamasi,
Ceylanpinar'da polislere yonelik saldiri, Igdir ve Daglica'daki catigmalar ile baris ortami
yerini ¢atismalara birakmistir. Kasim se¢imleri 6ncesinde il ve ilge merkezlerinde tamamen
hukuka aykir1 bigimde ilan edilmeye baslayan sokaga ¢ikma yasaklari ile bir yil i¢inde yiiz
binlerce kisi evlerini terk etmek zorunda kalmis, sehir merkezleri harabeye donmiis ve bini
askin kisi hayatin1 kaybetmistir. iktidarin sdzciisii Akit ve Star gazeteleri baskanlik talebini
mansete su sekilde tasimislardir: "Ya baskanlik ya kaos"4. Cumhurbaskani'nin agzindan
verilen bu sozler, Kasim'da gergeklesecek secim ve yaklasan kanli giinler i¢in de isaret
niteligi tagimaktadir.

6- 1 Kasim se¢imlerinde HDP'nin baraj1 agmasiyla Anayasa'y1 tek basina degistirecek giicii yine
elde edemeyen AKP ve Cumhurbagskani, anayasal bir hak olan yasama dokunulmazliklarinin
istisnai olarak kaldirilmas1 fikrini ortaya atmustir. Ik olarak 28 Temmuz giinii
Cumbhurbagkani tarafindan bazt HDP'li vekiller i¢in dillendirilen konu, Nisan ayinda TBMM
giindemine alinmig, anayasaya eklenen gecici maddeyle dokunulmazliklar bir defaya mahsus
kaldirilmistir. Gegici madde metni 20 Mayis 2016 tarihinde TBMM’de yeterli oyu alarak
yasalagmis, Cumhurbagkani’nin 7 Haziran 2016 tarihinde onaylamasiyla 8 Haziran 2016
tarihinde Resmi Gazete’de (R.G. no. 29736) yaymlandiktan sonra yiiriirliige girmistir. ilkesel
bir kararla dokunulmazliklarin kalic1 olarak kaldirilmasi yoniinde partilerin onerisi olduysa
da higbiri dikkate alinmamis, AKP'nin gecici madde teklifi kabul edilmistir. Degisiklik ile
her partiden milletvekillerinin dokunulmazlig: bir defaya mahsus kalkmigssa da HDP bundan
orantisiz derecede olumsuz etkilenmistir. Anayasa degisikliginin Meclis'te tartisildigi bu
donemde Meclise toplamda 468 yeni fezleke gelmistir. Bu fezlekelerin %79’u (368) HDP'li
vekiller aleyhinedir. Sadece 21 Nisan-20 Mayis 2016 tarihleri arasinda HDP'li vekiller
aleyhine 154 yeni fezleke hazirlanmistir. Bir baska deyisle HDP'li vekiller aleyhine mevcut
fezlekeler, ¢ok kisa bir siirede tam 3 katina yiikselmistir. Iktidar partisi vekilleri aleyhine ise
2 Ocak 2016 tarihinden itibaren sadece 8 yeni fezleke Meclis’e gelmistir. Iktidar partisinin
316, HDP'nin ise sadece 59 vekilinin oldugu diisiiniildiigiinde sorusturmalarin ne kadar
siyasi amacli oldugu daha net goriilebilecektir. Buna gore, ayni siire igerisinde her 40 AKP'li
vekilden sadece biri hakkinda fezleke hazirlanmisken, her HDP'li vekil i¢in ortalama 6,3
fezleke hazirlanmistir. Bu orantisizlik Venedik Komisyonu raporunda da yer almaktadir.

7- 15 Temmuz 2016 giinii basarisiz bir darbe girisimi gerceklesmis, girisim TBMM'de bulunan
4 siyasi parti tarafindan ortak bir bildiriyle kinanmigsa da, HDP bundan sonraki siyasi
sireglerin tamamindan diglanmistir. 20 Temmuz gilinii Olaganiistii Hal ilaniyla Tiirkiye,
olaganiisti hal kanun hiikkmiinde kararnameleriyle yonetilmeye baglanmistir. OHAL
KHK!'leriyle iktidar partisi disindaki seslere yer veren neredeyse tiim basin kuruluslar
kapatilmig, malvarliklarina el konulmustur. Ayni sekilde insan haklar1 ve demokrasi alaninda
calisan ¢ok sayida sivil toplum orgiitii bu KHK'ler marifetiyle kapatilmistir.

8- 4 Kasim 2016 giinii yapilan kapsamli operasyonla, HDP'nin es genel bagkanlarinin da
aralarinda bulundugu 10 milletvekili tutuklanmis, sonraki siirecte sayr 15'e yiikselmistir.
Bunun yam sira 26 HDP'li milletvekili gozaltina alinip birakilmigken, diger hicbir siyasi

3http://www.radikal.com.tr/secim-2015/burhan-kuzu-sonuctan-mutsuz-bu-sonuclari-hak-etmedik-1374840/
4http://www.haberdar.com/medya/akp-de-tum-yollar-kaosa-cikiyor-n15712.html
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partiden vekiller hakkinda islem yapilmamistir. Yine HDP Es Genel Baskani Figen
Yiiksekdag'in milletvekilligi bu siiregte tartismali bir islem ile diisiiriilmis, parti iiyeliginin
diisiiriilmesine de Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nca yine tartigmali bir bigimde karar
verilmistir.

Baskanlik sistemine 7 Haziran 6ncesinden beri net bir bi¢imde kars1 duran HDP'nin es genel
baskanlar1 ve milletvekillerine yonelik operasyonun iizerinden bir ay gectikten sonra, 10
Aralik 2016 giinii "Tiirk tipi baskanlik" olarak adlandirilan paket TBMM'ye sunulmus, 2 giin
sontra HDP'min Grup Baskanvekili Caglar Demirel ve Kadin Sozciisii Besime Konca
tutuklanmiglardir. Degisiklik, tiim taleplere ragmen, HDP'nin tutuklu milletvekillerinin
goriislerini ifade etmeleri i¢in olanak yaratilmadan, sivil toplumun ve diger dahli olmadan,
alelacele Anayasa Komisyonu'ndan gegirilmis ve Genel Kurul'a gelmistir. Genel Kurul'da
HDP'li vekillerin katilmasina yonelik tiim &nergeler yine reddedilmis, Anayasa ve Ictiiziik
kurallarina aykirt bigimde agik oy kullanilarak teklifin referanduma sunulmasi igin gereken
cogunluk 21 Ocak giinlii ikinci tur oylamanin sonunda saglanmistir. Genel Kurul'da ve
Komisyon'da muhalefetin en ¢ok itiraz ettigi hususlarin basinda OHAL sartlarinda anayasa
yapimi ile tartismaya miisaade edilmeksizin, farkli kesimlerin goriisii ve uzlasisi
aranmaksizin maddelerin gegirilmesi olmustur. Referandum siireci de AKP'nin bu
tahammiilsiiz tavrinin bir aynasi olmustur.

Temmuz 2015'ten bu yana 38 HDP il es baskani, 97 HDP il¢e es bagskani tutuklanmistir. Su
anda yonetimde olan 28 il es baskani, 84 ilce es baskani, 1 belde es baskani tutukludur.
b)Temmuz 2015'ten bu yana Es Genel Baskanlarimizla birlikte 15 milletvekilimiz, 2 Merkez
Yiiriitme Kurulu (MYK), 5 Parti Meclisi (PM) iiyemiz, 750'yi askin il ve ilge yOneticimiz
tutuklanmigtir. ¢) DBP’li 83 belediye es baskani tutuklanmig, 84 belediyeye ise kayyum
atanmistir. Bu siiregte halkla bulugma toplantilarina katilmak isteyen vekillerimizden 9’u
gozaltina alinmis, sonra serbest birakilmislardir.

21 Ocak 15 Nisan tarihleri arasinda HDP'li 2165 kisi gozaltina alinmis, 429 kisi
tutuklanmistir. Bunlar arasinda il ve ilge yoneticileri, belediye es baskanlar1 ve parti iiyeleri
bulunmaktadir. 3627 sayili kanunun 22. maddesinde yer alan sandik kurulu baskani
seciminde yer alan "iyi line sahip olma" kriteri Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk kez
uygulanarak HDP'nin 170 sandik kurulu baskani1 gérevden alinmustir.

Gozalt1 ve tutuklamalar HDP i¢in "Hayir" ¢alismasi yiiriiten herkese sirayet etmistir. iktidar
partisi ve Cumhurbagkan1 istedigi yer ve zamanda, devletin tiim imkan ve kaynaklarimi
kullanarak istedigi toplantiyr diizenlerken, HDP'nin planladig1 tarihlerde il ve ilge
merkezlerinde toplanti ve gosteri yliriiyiisleri yasaklanmistir.

HDP'nin referandum sarkis1 'Bejin Na' (Hayir Deyin) Izmir Bassavciliginca “Anayasa’nin ilk
3 maddesine aykir1 oldugu” ve "Halki kin ve diismanliga tahrik edecek ifadeler barindirdig:"
gerekcesiyle 4 Nisan 2017°de il sinirlan igerisinde, hemen ardindan, Mersin 2. Sulh Ceza
Hakimligi tarafindan Tiirkiye genelinde yasaklanmustir. Igisleri Bakam Siileyman Soylu,
yargl organlariin konusu olan bir islemde, yasaklama talimatin1 kendisinin verdigini acik¢a
ifade etmistir5: "Gegen giin HDP bir sarki ¢ikarmis, hemen ilgili valiyi aradim; ‘Bu sarki
vasaklanacak’ dedim. HDP’nin temsilcileri beni aradilar. ‘Bu sarkiyt Tiirkiye’'nin hi¢chbir
yverinde caldirmam ben kardesim’ dedim. Bu kadar basit. Bir bosluk verdiginiz andan

Shttp://www.diken.com.tr/soylu-hdpnin-bejin-na-sarkisina-gelen-yasagi-anlatti-hemen-valiyi-aradim-bu-kadar-

basit/
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itibaren iilkenin her tarafinda tiirerler."Bu durum, yargi mercilerinin de agik¢a Icisleri
Bakani Siileyman Soylu'nun talimatiyla hareket ettigini gostermektedir.

Anayasaya gore tarafsiz ve partiler iistii olmasi gereken Cumhurbaskan: 7 Haziran ve 1
Kasim sec¢imlerinden once oldugu gibi, bu siirecte de toplu agilis ve benzeri ¢esitli toplantilar
ad1 altinda se¢im caligsmasi yiirlitmiis, acik anayasaya aykiriliga ragmen YSK bu yonde bir
karar vermekten kacinmistir. Bu durum, hem parti ve devlet arasindaki sinirin
belirsizlesmesine neden olmus, hem de se¢im ¢alismalarinda, kamu kaynaklarinin tek bir
gorlis lehine ve sinirsiz bicimde ve denetim imkanlarindan tamamen yoksun olarak
kullanilmasinin 6niinii agmustir.

23 Ocak-6 Nisan tarihleri arasinda HDP, TRT ekranlarinda higbir canli yayinda yer
alamamistir (sifir dakika). Ulusal kanallarda HDP higbir canli yayinda yer bulmazken, 1-20
Mart arasi canli yaymlar AKP icin 18.093, CHP i¢in 2.737, MHP i¢in ise 935 dakika ve
Cumhurbagkan1 10.141 dakikadir. HDP'nin milletvekili ve temsilcileri hig¢bir tartisma
programina ¢ikarilmamig, ana haber biiltenlerinde ise yalmizca 33 dakika yer
bulabilmislerdir. Bu say1 Cumhurbagskani i¢in 3210, AKP i¢in 4992, CHP i¢in 1025 ve MHP
icin 880 dakikadir.

Bu siiregte, 687 sayili KHK ile 298 sayili kanunda degisiklik yapilarak, YSK’nin, 6zel
televizyonlarin anayasal esaslara uygun yaymn yapmayan kanallara ceza verme yetkisi
kaldirilmistir. Boylelikle iktidar, segcimlere cogulcu ve esit ortamda gitmek istemedigini ifade
etmis, Yumak v. Tiirkiye kararinda vurgulanan devletin "g¢ogulculugun nihai garantorii"
roliinii terk ederek, “halkin goriislerini 6zgiirce ifade edebilmesinin" kosullarini saglamak
konusunda pozitif tedbirler alma yilikiimliiliigiinii ihlal etmistir. Bu sartlar altinda adil bir
referandumun gerceklesme ihtimali yoktur. AGIT raporuna da yansiyan bu hukuksuzluk,
referandumu Anayasa'nin 67/2 hiikkmiinde diizenlenen esitlik kriterini zedelemektedir.

Yargt bagimsizligmin tutuklama, goérevden uzaklastirma, ihrag ve yer degisimleri ile
iktidarin talimatvari agiklamalariyla agir bir bicimde zedelendigi de dikkate alindiginda,
referandumun adil ve esit sartlarda ge¢mesi icin gereken higbir temel hak ve o6zgiirliigiin
teminat altinda olmadig ifade edilebilir.

Yukarida bahsedilen ve bazi yerlerde hala devam eden sokaga ¢ikma yasaklart sonucunda
sayis1 tam tespit edilememekle beraber yiiz binleri asan sayida kisinin barindig1 yerlesim
yerleri yikilmig, yarim milyon civari kisi yerinden edilmistir. Bu kisilerin oy kullanmalariyla
ilgili de gesitli ciddi sorunlar meydana gelmistir. Ozellikle bu bdlgelerdeki kolluk giiglerinin
varligi veya kolluk giiclerinin miisamaha gosterdigi silahli bazi kisilerin varligi, se¢im
giivenliginin temini amacini asarak, "evet" oyu vermek icin tehdide donilismiistiir. Bu da
Anayasa ile giivence altina alinan "serbest se¢gim" hakkinin ihlalidir.

Yiiksek Se¢im Kurulu, www.ysk.gov.tr isimli resmi internet sayfasinda 16.04.2017 tarihinde
“Sandik kurulu miihrii tasimayan oy pusulasi ve zarflarin disaridan getirilerek kullanildig
kanmitlanmadik¢ca gecgerli sayilmasina karar verilmistir” ifadesini igeren duyuruda
bulunmustur. Yiiksek Secim Kurulu Bagkani1 Sadi Giliven, yaptig1 basin agiklamasi sirasinda
bu kararin oylama bittikten ve sandiklarin ac¢ilmasindan sonra verildigini su sekilde ifade
etmistir: “Bugtiin sandiklar a¢ilmaya baslandiktan sonra sonuglar kurulumuza ve siyasi
partilere intikal etmeden once bazi sandik kurullarimin se¢mene oy pusulasi ve zarflarini
sandik kurulu miihriiyle miihiirlemeden verdikleri yolundaki yogun sikayetler ve Ak Parti
temsilcisinin talebi tizerine kurulumuz sandik kurulu miihrii tasimayan oy pusulasi ve
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zarflarin disaridan getirilerek kullanildigi kanmitlanmadikca gegerli sayilmasina karar
vermistir.”

Sandik kurulu bagkanlarina YSK DUYURU gonderici adiyla ve BOO1 kurum kodu ile
“Yiiksek Se¢im Kurulunca bugiin yapilan toplantida sandik kurulu miihrii tasimayan oy
pusulast  ve zarflarvmn, disaridan getirilerek kullanildigi  kamitlanmadik¢a  gegerli
sayimasina karar verilmistir. Sayim dokiim islemlerinin buna gore yapilmasi
gerekmektedir.” ifadesinden ibaret SMS'lerin 17.04 ve 17.09 sularinda gonderildigi
goriilmektedir.

Bilindigi iizere Tiirkiye'nin dogusunda oylama saat 16.00'da, batisinda saat 17:00'da bitmis
ve sayim-dokiim agsamasma gecilmistir. YSK Bagkaninin, sonuglarin partilere intikal
etmeden Once kararin verildigi ifadesi gercegi yansitmamaktadir; zira s6z konusu duyurular
dogu illerindeki oylama bittikten ve sayima geg¢ildikten yaklasik bir saat sonra yapilmustir.
Sayim dokiimiin baslamasindan sonra 1 saat igerisinde sandiklardaki resmi olmayan
sonuclarin siyasi parti yetkililerince bilinecegi aciktir.

Yiiksek Secim Kurulu'nun bahse konu duyuru ve SMS bilgilendirmelerinin, toplanti ile
karara baglandig1 ifade edilmis olmakla birlikte kararin numarasi, saati, hangi iiyelerin
katildig1, kararin kag oy sayist ile alindig1, karst oy olup olmadigy, itiraz lizerine alinmig bir
karar ise itirazin igerigi ve kararin icerigi kamuoyu ile paylasilmamistir. Karar duyurulardan
da kaldirilmistir. Anayasa degisikligi oylamasi sirasinda, evet yazili miihiirler ve miihiirlerin
oy pusulasinin hem 6n hem arka yiiziine basilmis olmasiyla ilgili verilen 559 sayili karar
YSK'nin internet sitesinde bulunmaktadir. Ancak miihiirsiiz zarf ve miihiirsiiz oy
pusulalartyla kullanilan oylar1 gegerli kilan duyuruya iliskin usule uygun bir kararin
olduguna dair tek bir emare bulunmamaktadir.

Kurul s6z konusu karari, referandumdan iki giin sonra 18.04.2017 tarihinde yazmis ve
imzalamisg, 17.30 civarinda internet sitesinden kamuoyuyla paylasmis, kararlar ve duyurular
kismina da ancak 18 Nisan giinii eklenebilmistir. Yani karar agiklandiginda, Ilce Segim
Kurullari'na yapilacak itirazlar i¢in taninan yasal siire dolmustur. Yalnizca bir SMS duyurusu
ile hangi sartlar altinda uygulanabilecegi ve gerekgesi aciklanmadan, sayim-dokiim sirasinda
alinan bu karar se¢im sonuglarini gélgelemis, yapilan islemleri agir bigcimde sakatlamistir.

Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal

edildigi ve buna iliskin gerekg¢eler ve delillere ait 6zli aciklamalar:
. Anayasa'nin 25. ve 26. maddelerinde diizenlenen diisiince ve kanaat hiirrivyeti ile diisiinceyi

aciklama ve vayma hiirriyetinin ihlali:

24-

Referandum siirecinde HDP'nin fikir ve goriisleri siirekli kriminalize edilmis, bu gorisleri
aciklamasi ve yaymasi icin HDP'ye hi¢bir imkan taninmadigi gibi, televizyon programlari ve
basili medyada c¢arpitmalarla dolu kampanyalar yiritilmistir. Bu durum, "Hayir"
savunucularinin terdr savunucusu oldugunun sdylenmesine kadar varmistir6. Referanduma
OHAL sartlarinda gidilmesi, iktidarin KHK'ler eliyle yaptig1 higbir tasarrufa karsi yargi
yoluna gidilememesi anlamina gelmektedir. Ayni sekildle OHAL gerekgesiyle sadece
KHK'ler ile degil, miilki amirlerin kararlariyla da temel hak ve ozgirlikler
sinirlandirilmaktadir. Referandum Oncesinde bu yetkinin 6zellikle ifade ozgiirligii ve

6https://www.youtube.com/watch?v=T1ZZfjRWszc
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toplant1 ve gosteri yiirliylisli diizenleme hakkinin kisitlanmasi hatta ortadan kaldirilmasi igin
kullanildig1 goriilmektedir. Ayn1 sekilde OHAL KHK'leriyle ¢ok sayida basin kurulusunun,
haber ajansinin, radyo ve televizyonun kapatilmasi da ifade ozgilirliiglinii ortadan
kaldirmaktadr.

HDP'ye yonelik sistematik hedef gostermelere cevap hakki higbir zaman taninmamais, yazili
basinda gonderilen tekzipler uygulanmamais, nefret séylemi hukuki herhangi bir yaptirimla
sonuc¢lanmamustir. 01-10 Mart 2017 tarihleri arasinda referanduma dair haber
biiltenlerinde, miting ve konusmalarla ilgili haberlerde Cumhurbagkanligina 53,5, AKP’ye
83, MHP’ye 14,5 saat ayrilirken CHP’ye 17 saat, HDP’ye ise yalnizca 33 dakika ayrilmis,
01-20 Mart 2017 arasi canl yayimnlarda, Cumhurbaskanligina 169, AKP’ye 301,5 saat
ayrilirken MHP’ye ayrilan siire 15,5 saat olurken Referandumda hayir diyeceklerini
aciklayan Cumhuriyet Halk Partisi’ne 45,5 saat ayrilirken, Halklarin Demokratik Partisi’ne
hic yer verilmemistir. 01-20 Mart 2017 tarihleri arasinda tartisma programlarinda
Cumhurbaskan1 3, danismanlar1 17, Basbakan 2, Hiikiimet ve AKP temsilcileri, vekil ve
belediye baskanlar1 113, CHP Genel Baskan1 1, CHP temsilcileri 19, MHP temsilcileri 7
canli yayina katilirken HDP hi¢ davet edilmemistir7/.TRT nin, kamuoyunun saglikli ve
serbestce olusabilmesi igin tek yonlii, taraf tutan yayin yapmamasi, bir siyasi partinin,
grubun, ¢ikar ¢evresinin, inang veya diisiincenin menfaatlerine alet olmamasi gerekmekteyse
de, buna uyulmamis, TRT Haber’de 1-20 Mart arasinda, Cumhurbagkani ve danigmanlarina
toplam 20,8 saat, AKP’ye 42 saat ayrildi. Cumhurbagkani ile AKP’ye toplam, 20 giinde 62,8
saat ayrilirken, MHP’ye 48 dakika yani bir saatten az, CHP’ye 3,2 saat yer verilirken,
HDP’ye hicbir sekilde yer verilmemistir. Cogulculugun nihai garantorii ve ifade 6zgiirliigiini
garanti altina almak yoniinde pozitif yiikiimliiliik sahibi olan devletin ifade 6zgiirliigliniin
tesisi ve korunmasi i¢in hareketsiz kalmasi, ifade 6zgiirliigiiniin ihlalini teskil eder.

Ifade 6zgiirliigiine yonelik bu kisitlamalarin denetim imkami, Subat ayinda yayinlanan 687
Sayili Kanun Hiikmiinde Kararname’yle, Se¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri
Hakkinda Kanun’un 149-A maddesi ylriirliikten kaldirildigi i¢in ortadan kalkmistir.
Anayasa'nin  67. maddesinin 7 fikrasinda yer alan, se¢im kanunlarinda yapilan
degisikliklerin, yiiriirliik tarihinden itibaren 1 yil i¢indeki se¢imlerde uygulanamayacag:
yoniindeki kural da ihlal edilmistir.

Iktidar bloklarinin ellerinde bulundurdugu giicii, se¢imi manipiile etmek veya se¢im siirecine
girilmisken kurallarin kendi lehlerinde degistirilmesini Onlemek icin getirilmis olan bu
Anayasal ilkenin ihlali, referandum siirecini sakatlamaktadir.

RTUK'iin bu konudaki gorev ve sorumluluklarini yerine getirmedigini ifade etmek igin
Kurul'un CHP'li ve HDP'li iiyeleri Siileyman Demirkan, Ismet Demirdégen ve Ersin Ongel,
ortak bir yazili agiklama yaparak, referandum 6ncesi kurulun denetleme gorevini yapmasinin
engellendigini belirtmislerdir. Yapilan agiklamada, referandum siirecinde televizyonlar ve
TRT’nin denetimsiz birakildigina isaret edilmistir8. Agiklamada “Referandum dénemi
yvaywmlart tiim uyarilarimiza ragmen adalet, firsat esitligi ve tarafsizlik anlayisi ve ilkesine
gore izlenmemig ve denetlenmemigtir. YSK 'min belirledigi 135 televizyondan ¢ok az bir kismi
izlenip raporlanmis ve bunlar da YSK’ya gonderilmistir. Biiyiik ¢ogunlugu ise denetimsiz
birakilmistir. Kamu yaywncisi olarak tarafsizlik ilkesine uymasi gereken TRT, kendi yasasina

7http://demokrasiicinbirlik.com/2017/03/23/ekranlarda-hayir-yok/
8https://www.evrensel.net/haber/315606/rtuk-uyeleri-referandum-oncesi-tvler-denetimsiz-birakildi
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uyup uymadigi bakimindan denetlenebilir olmasina karsin, RTUK tarafindan denetimsiz ve
yaptirimsiz  birakilmistir"  ifadelerine yer verilmistir. Aym sekilde yaymlarin, RTUK
Yasasmin 8. Maddesinin 1. Fikrasiin (k) bendinde yer alan “Siyasi partiler ve demokratik
gruplar ile ilgili tek yonlii veya taraf tutar nitelikte olamaz” ilkesine gore denetlenmesi
miimkiinken, bu yetkinin kullanilmadigina dikkat c¢ekilmis sadece secim donemi yayinlari
degil diger denetim calismalar1 da etkisiz ve yetersiz birakildig1 vurgulanmaistir.

Referandum siirecinde sadece HDP'ye yonelik 60 miidahale rapor edilmis, 31 toplatma,
yasaklama, engelleme, saldir1 ve tehdit ile karsilasilmigtir. HDP’nin referandum otobiisiine
[zmir ve Diyarbakir'da el konulmus, referandum giiniine kadar trafige ¢ikmama cezasi
verilmig, Diyarbakir’da se¢im otobiisii soforii dahi gézaltina alinmistir.

Sirnak'ta Sirnak Valisi Ali Ihsan Su ablukalarda evi yikilan, yakilan vatandaglara yonelik
“Sirnak’ta EVET c¢ikmazsa TOKI evlerinizi alamazsimz” demistir9. Beytiisebap’ta alay
komutani ve kaymakam yetkilisi koyliileri ‘evet’ ¢ikmamasi halinde hayvanlarini mezraya
cikarmamakla tehdit etmis, Tokat Artova’da yol calismalar1 ‘hayir’ oyu verilecegi
gerekcesiyle durdurulmustur. Tiim bunlar devlet mekanizmalari eliyle "Hayir" ¢alismalarinin
engellendigini gostermektedir.

Sokaklarda "Hayir" ¢alismasi yapan, HDP disindaki kisi ve gruplara karsi da devlet siddeti
uygulanmistir. Stantlar kolluk giliciiniin miidahalesiyle dagitilmis, bildiri dagitan kisiler
gozaltina alinmiglardir. Ankara’da 18 Mart 2017°de Konur Sokak’ta “Hayir” bildirisi dagitan
Anadolu Kiiltiir ve Arastirma Dernegi (AKA-DER) ile Sosyalist Emekgiler Partisi (SEP)
Girigimi iiyelerine miidahale eden polis ekiplerinin 11 kisiyi gozaltina almasi, aynmi sekilde
24 Ocak 2017°de Ankara’da, Batikent Metro Son Durak oOniinde ve Dikmen Caddesi
tizerinde ‘Basgkanliga Hayir’ bildirisi dagitan Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) tiyesi 17
kisinin g6zaltina alinmasi, baskilarin HDP ile sinirlt olmadigin1 gostermektedir.

I1. Anayasa'nin 68. ve 34. maddelerinde diizenlenen orgiitlenme 6zgiirliigii ve toplanti ve

oosteri yiiruviisi diizenleme hakki:

32-

Siyasi partiler, demokratik bir sistemin sine qua non unsurudur. Temsili demokrasinin bu
yapi tasina dair Tiirkiye'nin sicili parti kapatma davalariyla lekelidir. ATHM'in 11. maddenin
ihlali karar1 verdigi Kiirt sorununa barig¢il ve siyasi ¢oziim amaciyla faaliyet gosteren
OZDEP, HADEP, HEP, DEP, DTP kararlarinda, &rgiitlenmenin temel insan hakki oldugu
vurgusuyla beraber, siyasi partiler tarafindan savunulan ilkelerin Tiirkiye'nin mevcut yapisi
ve ilkeleriyle uyumlu olmamasimin demokratik kurallar1 ihlal etmedigi, aksine bunun
demokrasinin temel unsuru oldugu vurgulanmistir. (Ayrica Sosyalist Parti ve digerleri,
s.1257, para. 47)

AIHM akit devletlerin drgiitlenme 6zgiirliigiine yonelik sinirlamalarda dar bir takdir yetkisini
haiz oldugunu, sadece inandiric1 ve zorunlu nedenlerle bu hakkin sinirlanabilecegini tespit
etmisti. HADEP davasinda parti kapatma sebebi olarak gosterilen "anadillerin
konusulmasina izin verilmeyen Kiirtlerin Tiirkiye'deki varliginin inkar edildigi, devam eden
askeri operasyonlara, katliamlara ve provokasyonlara ragmen PKK'nin ateskesi stirdiirdiigii
ve askeri kusatma ve operasyonlarla hi¢bir seyin c¢oziilemeyecegi" ifadesiyle 'terdrle
miicadelenin' kusatma olarak nitelenmesinin Orgiitii desteklemek anlamina geldigi
cikarimlarinin HDP'yi hukuken olmasa da fiilen kapatilma noktasina iten isnat ve tutumla

9https://www.artigercek.com/akpden-kurtlere-evet-santaji/
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paralelligi sasirticidir. Bu paralellik, Anayasa Mahkemesi tarafindan, Kiirt sorununa Helsinki
Nihai Senedi, AIHS ve IHEB gibi uluslararas1 sézlesmelere harfiyen riayet eden baris¢il ve
demokratik bir ¢ozliimii savundugu ve "genel se¢im hakkina sahip kisiler tarafindan segilen
temsilcilerden olusan bir demokratik meclisin olusturulmasini talep ettigi" igin parti
programinin devletin bdliinmez biitiinliigiinii ve ulusun birligini bozmaya yonelik
oldugundan bahisle kapatilan OZDEP ile ilgili AIHM'in vermis oldugu kararda da vardur.
Mahkeme bu kararinda 11. maddenin 10. maddenin 1s1ginda degerlendirilmesi geregini
vurgulayarak, madde 11'de belirtilen toplantt yapma ve dernek kurma oOzgiirliiklerinin
amaclarindan birinin diisiince ve ifade 6zgiirliigiiniin korunmast oldugunu ifade etmistir.
Mahkemeye gore, "Bunlar ozellikle demokrasinin c¢oksesliliginin ve diizgiin isleyisinin
saglanmasi agisindan siyasi partilerin temel gorevleri icin gegerlidir.”

AIHM, bir siyasi projenin Tiirkiye'nin mevcut ilke ve yapilartyla uyumlu olmamasinin,
demokratik kurallar1 ihlal etmedigi goriisiindedir. Aksine siyaset, tam da bu ilke ve
kurumlarin, siyasi partilerin daha 1iyi olduklar1 goriisiinii benimsedikleri yonde
degistirilmesini saglama yollarindan biridir. Halk bu fikirler 1s1ginda tercihini yapar.
Demokrasinin kendisini ortadan kaldirmadik¢a, devletin mevcut diizenleme sekli
sorgulanabilir, ¢esitli projeler savunulup goriisiilebilir.

Olaylarda agiklandigi gibi, HDP 7 Haziran sonrasindan itibaren, gittik¢e agirlasan sistematik
bir baski altindadir. Es Genel Bagkanlari, milletvekilleri, yoneticileri, belediye bagkanlar1 ve
tiyeleri tutuklu olan HDP'in tutuklu olmayan iiye ve yoneticilerinin tamami yargi tehdidi
altindadir.

Referandum siirecinde de bu gozalti ve tutuklamalar devam etmistir. Ozellikle HDP'nin
referandum kampanyasinin kritik siire¢lerinden biri olan 21 Mart haftasinda 437 iiye ve
yoneticisi gozaltina alinmis, 93’1 tutuklanmigtir.

HDP, 24 defa eylem yasagina maruz kalmigtir. Tarih sirasiyla; Adana (ayr tarihlerde iki
kez), Van (ayn tarihlerde ii¢ ayr kez, toplamda Kasim’dan bu yana 6. kez), Antep, Urfa,
Nigde ve Hakkari illerinde, kentin tamami ya da biiyiik bir boliimiinde her tiirlii eylem ve
etkinlik haftalarca ya da aylarca yasaklanmistir. Bu yasaklar, HDP'nin miting ve etkinlik
diizenleyecegi zamanlarda, il ve ilgelerde giivenlik bahanesiyle ilan edilmistir. Boyle bir
yasaklama hi¢bir zaman iktidar bloku aleyhinde yapilmamistir. Bu yasaklamalar, "Hayir"
gosterisine doniisecegi belli olan 8 Mart ve Newroz programlari i¢in de uygulanmistir.
Istanbul, Izmir, Ankara, Urfa gibi illerde 8 Mart kadinlar giinii etkinlikleri yasaklanmistir.
Antalya, Kocaeli ve Ankara’da polis gazli ve coplu saldirilarda bulunmus, 8 Mart
etkinlikleri nedeniyle toplamda 70’e yakin goézalti yasanmistir. Bitlis, Batman, Bursa,
Dersim, Bingdl, Adana ve Siirt’te “giliniinde kutlanmadig1” gerekcesiyle Newroz etkinlikleri
iptal edilmistir. Agr1, Van, Urfa ve Diyarbakir illerinde afisler ve pankartlar yasaklanmistir.

111. Anavasa'nin 67. maddesinde diizenlenen secme, secilme ve siyasi faalivette bulunma

hakki:

38-

Anayasa'nin 67. maddesinin ilgili yerleri su sekildedir:

"(1) Vatandaglar, kanunda gosterilen sartlara uygun olarak, se¢cme, segilme ve bagimsiz
olarak veya bir siyasi parti icinde siyasi faaliyette bulunma ve halkoylamasina katilma
hakkina sahiptir.

(2) (Degisik: 23/7/1995-4121/5 md.) Segimler ve halkoylamas: serbest, egsit, gizli, tek
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dereceli, genel oy, acik sayim ve dokiim esaslarina gore, yargt yonetim ve denetimi altinda
yapulr. (...)

(4) Bu haklarin kullanilmasi kanunla diizenlenir. (...)

(7) (Ek fikra: 3/10/2001-4709/24 md.) Se¢cim kanunlarinda yapilan degisiklikler, yiiriirliige
girdigi tarihten itibaren bir yil i¢inde yapilacak se¢imlerde uygulanmaz."

Bu madde oOncelikle siyasi faaliyet yiiriitme hakkini garanti altina almakta, ardindan bir
se¢im veya halkoylamasinin Anayasa'ya uygun sayilabilmesi i¢in uyulmasi gereken esaslari
diizenlenmektedir. Bu esaslarin uygulanmadigi bir se¢cim veya halkoylamasinin Anayasa'ya
uygunlugundan bahsetmek miimkiin olmayacak, Anayasa Mahkemesi'nin bireysel basvuru
yetki sinirlarina giren bir hak ihlali bulundugunun tespiti gerekecektir.

Oncelikle siyasi faaliyette bulunma hakki ihlal edilmisti. HDP 7 Haziran &ncesinden
baslayarak, ancak ozellikle OHAL ilam1 sonrasinda yogunlasan bir bicimde kriminalize
edilmektedir. Devletin hukuk sinirlarinin disina ¢ikan faaliyetlerinin ve insan hakki
ihlallerinin protesto edilmesi, ¢atismalarin durmasi ve baris talebinin dillendirilmesi, devletin
siddet politikalarinin kabul edilmemesi, iktidar tarafindan da mesrulugu defalarca dile
getirilmis ve muhatap alinmig kisi veya kurumlarin bir anda illegal kabul edilmesi gibi
nedenlerle HDP ve bilesenlerinin faaliyet ve cagrilar1 su¢ kapsaminda degerlendirilmektedir.
Iktidarin ve anayasa degisikliginin aleyhindeki agiklamalar, Cumhurbaskanina hakaret, orgiit
propagandasi, halki kin ve diigmanliga tahrik gibi suglamalarla karsilasmaktadir. Somut
baskaca bir fiil olmaksizin, basin aciklamalar1 veya sosyal medya paylasimlart nedeniyle
HDP iiye ve yoneticisi ¢ok sayida kisi gozaltina alinmis, tutuklanmis ve
sorusturma/kovusturma siiregleriyle karsi karsiya birakilmistir. Boylece, TBMM'de giiclii bir
temsil imkani yakalayan, Tirkiye'nin 2. biiylikk muhalefet partisinin ilke ve programi
kriminalize edilmektedir. Bu durum 6zellikle referandum ¢alismalarinda kristalize olmustur.
Olaylar kisminda zikredilen sokaga ¢ikma yasaklarinin yasandig: yerlerde se¢im giivenligine
dair endiseler ortadan kaldirilmamistir. Bu durum AGIT raporunda, "Referandum giiniinde,
URGH gozlemcileri bu se¢gmenlerden bazilarimin oy kullanamadigi  yoniinde
bilgilendirilmistir." ifadeleriyle yer almistir. Bu durumdan etkilenen segmen sayisi raporda,
355.000 ila 500.000 kisi aras1 olarak yer almistir.

Anayasa degisikligi metninin referanduma sunulacagi kesinlestikten itibaren HDP, "Hayir"
calismalarina baglamistir. Bu kapsamda HDP ve bilesenlerinden en az 2165 kisi gbézaltina
alinmis, 429 kisi tutuklanmigtir. Diger muhalif partiler bakimindan bu say1, 297 gozalt1 ve 24
tutuklama seklindedir. Iktidarm tiim imkan ve kaynaklariyla savundugu "Evet"in karsisinda
faaliyet yiirlitmek, sorusturma ve kovusturma riskini goze almak anlamina gelmektedir. Bu
durum siyasi faaliyette bulunma hakkinin agik ihlalidir.

Anayasa degisikligi referandumunda, oylamaya sunulan 18 maddelik ve Anayasa'nin 72
maddesini degistiren, ¢ok kapsamli ve girift diizenlemeler igeren metin bir biitiin olarak,
pusulalarda diizenlemeye hicbir sekilde yer verilmeksizin ve bu itibarla neye cevap verildigi
net olmaksizin halkoylamasina sunulmustur. Halkin iradesinin saglikli bir bigimde meydana
cikmasimin dniinde bir engel olarak degerlendirilen bu temel husus, AGIT raporunda da
belirtilmistir.

Oylamanin igerigiyle 1ilgili saglikli bilgilendirme yapilmamis, iktidar partisi ve
Cumbhurbagskani'nin aktif olarak katildig1 faaliyetler i¢in harcanan kamu imkanlar seffaf bir
bicimde agiklanmamis, herhangi bir denetime tabi tutulmamustir. Iktidarin kullandig
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araclarin ¢oklugu ve yogunlugu, hicbir kars1 argiimani ifade etmek i¢in muhalefete firsat
verilmemistir. Bu durum da AGIT raporunda su ifadelerle tespit edilmistir: "Reformun kilit
unsurlart konusunda se¢menlere tarafsiz bilgi saglanmamis ve sivil toplum Orgiitlerinin
katilim1 miimkiin olamamuistir".

Halkoylamas1 ve secimlere iliskin esaslarin kanunla diizenlenecegine dair amir anayasa
hiikmii, YSK'nin mezkur karartyla ihlal edilmistir. Yiiksek Se¢im Kurulu Sandik Kurulu
miihrii tasimayan oy pusulast1 ve zarflarin disariddan getirilerek  kullanildigi
kanitlanmadikca gecerli sayilmasina karar vermistir. Kanunun lafzina agik¢a aykiri yorum
faaliyetleri prensip itibartyla yasaktir. “Contra legem yorum yasag1" olarak adlandirilan bu
durum YSK karartyla delinmistir. Ag¢ik¢a kanunun diizenlemesinin emredildigi ve kanunun
da acikca diizenledigi bir hususta YSK adeta "fonksiyon gasb1" gerceklestirerek, yasamanin
iradesi hilafina ve yasama yerine gegerek bir karar vermistir. Pusula ve zarflarin sahte
olmadigin1 gostermek i¢in miihiir kullanilmaktadir. Miihriin yoklugu, pusula ve zarfin
disaridan getirildigine yonelik karine teskil etmektedir. YSK karariyla bu kaideyi tersine
cevirmis ve karine olarak sahte olan zarf ve pusulalarin sahte oldugunu ispatlama ytikiinii,
bunu iddia edene yiliklemistir. Bu Anayasa'da belirtilen se¢im ilkeleri ve esaslariyla
bagdasmadig1 gibi, karara gerckce olarak da miiphem bir ifadeyle gosterilen AIHM
ictihatlarmin da somut olayla higbir ilgisi yoktur. YSK kararinda Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'ne atifta bulunmussa da, ilgili maddenin uygulama alanigenel se¢imleri, yorum
yoluyla genisletildiginde ise yasa koyucu benzeri tasarruflarda bulunabilen 6zerk yerel
yonetimleri yani sadece yasayici se¢imlerini kapsamaktadir. Bu itibarla referandumda, 1
numarali Ek Protokol'iin 3. maddesi uygulama alani bulmaz.

Ayrica YSK kararinda, miihiirleme isleminin yapilmamasinin segmenin iradesinin gegersiz
sayilmasi i¢in yeterli olamayacag1 vurgulanmakta, se¢menin hakkinin 6ziiniin zedelendigine
atifta bulunulmaktadir. Oysa itirazlarla talep edilen, su anda fiziken imkansizlasmis olan
mithiirli-miihiirsiiz zarf ve pusulalarin tespit edilerek sartlar1 saglamayanlarin gecersiz
sayilmasi1 degil, bu itirazin yayginligi ve sikligi karsisinda referandumun iptal edilmesidir.
Anayasa'nin gizli oy ve agik sayim-dokiim esasinin da ihlal edildigine dair ciddi veriler
bulunmaktadir. ilge Se¢im Kurullarina yapilan itirazlara da konu oldugu iizere 16 Nisan
referandumunda “blok oy" kullanildigi iddialar1 yogun bir bi¢cimde ortaya atilmaktadir.
Usulstizliige iliskin tespit, ihbar, itiraz gelen sandiklarin bazilarinda blok “EVET” oyu
cikmistir. Hayatin olagan akisina aykiri olan bu durum Partimize gelen acik oy kullanildig:
sikayetleri ile birlikte diisiiniilmelidir. Kamuoyuna gorsel olarak da yansidigi lizere tehdit ile
acik oy kullandirilmast 6zellikle dogu illerimizde yaygin olarak goriilmistiir. Erzurum
Karayazi ilgesi, Mus Malazgirt Kizilyusuf Koyii, Agn ili Biiyiikyazi koyt, Elazig Aricak
Karatas koyti, Urfa Siverek Cigirik koyii, Bingdl Sudiigiinii koyii, Igdir Yukar1 Erhact koyt,
Agrn Eleskirt Toprakkale koyii, Sanlurfa Surug¢ Siileyman Sah Ortaokulu, Sanlurfa Surug
GAP Anadolu Lisesi, Mardin Midyat Sarikdy, Sirnak merkez Yeniaslanbasar koyii, Sanliurfa
Eyyiibiye ilcesi Asagr Koglu koyii, Erzurum Kopriikoy ilgesi Ak¢am Koyii, Mardin Derik
Akincilar koyii, Sanlurfa Siverek Sekerli koyii, Sanlurfa Siverek Giinhisar koyii, Mus
Haskoy Diizkisla ilkokulu, Urfa Suru¢ Kiiciikova Taslikoy HDP Genel Merkezi'nin kriz
masasina iletilen sikayetlerden sadece bazilaridir.

Pek ¢ok HDP miisahidi gorevli olduklar1 sandik ¢evresinden kolluk tarafindan veya baska
kisiler tarafindan giic kullanilarak ¢ikartilmiglar, bu konuda gerekli sikayet ve itirazlar
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yapilmistir. Ozellikle hukuksuz davranisa/isleme yapilan itirazlar sonucu miisahitlerin
cikarildigina tanik olunmustur. Ag¢ik ve toplu oy kullandirilmasina itiraz nedeniyle
Diyarbakir'in Cermik ilgesinde ¢ikan bir tartisma sonucunda ii¢ kisi yagamini yitirmistir.
Yine agik olmasi gereken oy sayim-dokiimii, maalesef gizli olarak yapilmistir. Sayim-
dokiime eslik etmek isteyen miisahitler ve yurttaslar uzaklastirilmistir. Bu davranis dylesine
genel bir hal almistir ki; YSK 17.21'de sandik kurullarina “se¢menlerin ve miisahitlerin
sayim-dokiim islemlerini izlemesine imkan saglanmasi” gerektigini vurgulayan SMS
gondermistir. Ancak 16.00'da kapanan dogu illerindeki pek ¢ok sandikta islemler
tamamlanmaistir.

BASVURU YOLLARININ TUKETILDIiGINE ILISKiN BiLGILER

Basvuru yollarimin tiiketilmesine iliskin asamalar:

Anayasa’nin 79’uncu maddesinin 2’1 fikras1 “Yiiksek Secim Kurulunun kararlar: aleyhine
baska bir mercie basvurulamaz” hiikmiinli getirerek YSK kararlarina karsi baska bir {ist
merci olmadigini ifade etmistir. Bu nedenle YSK kararma karst bagvuru yolunun
tilkendigi aciktir.

Ancak bu gercek, YSK kararina karst bireysel bagvuru yolunun kapali oldugu seklinde
yorumlanamaz. Zaten Anayasa Mahkemesi'ne bireysel bagvuru, ilgili yargi mercii veya
organlar tarafindan verilen kararlar aleyhine basvurulacak baskaca bir hukuk yolu
kalmadiginda, bu organlarin kararlarinin temel hak ve 6zgiirliikleri ihlal ettigi yoniinde
bir iddianin varligi halinde yapilmaktadir.

Anayasa Mahkemesi Kanunu’nun 47°nci maddesi de bu ¢ercevede diizenlenmistir:
“Bireysel bagvurunun, basvuru yollarmin tiiketildigi tarihten; basvuru Yyolu
ongoriilmemisse ihlalin 6grenildigi tarihten itibaren otuz giin i¢inde yapilmasi gerekir.”
Bu itibarla somut olayda diger bagvuru yollar1 tiiketilmistir ve Anayasa Mahkemesi'ne
bagvuru imkan1 dogmustur.

Basvuru yollarinin tiiketildigi veya basvuru yolu dngoriilmemisse ihlalin 6grenildigi
tarih: 16 Nisan 2017

KARARI VEREN MAHKEME/MERCIii/ MAKAM : Yiiksek Secim Kurulu
KARARIN TARIHI VE SAYISI: 16 Nisan 2017 560 say1l1 karar
TEBLIG TARIHI: YSK internet sayfasindan ilanen duyuru ile 18 Nisan 2017.
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DIiGER BiLGIiLER

Basvurucunun Anayasa Mahkemesi oniinde devam eden bir baska basvurusu varsa
numarasi:

Basvurucunun kamuya ac¢ik belgelerde kimliginin gizli tutulmasi talebi ve bunun
gerekcesi: TALEBI YOK

V- SONUC TALEPLERI

Yukarida agiklanan nedenlerle,

Basvurumuzun I¢Tiiziik {in 68. maddesi uyarinca éncelikli olarak incelenmesine;

Bagvurucunun serbest se¢im hakki ile se¢cimlerde uygulanacak ilkeler ve esaslar1 diizenleyen
Anayasa’nin 67. maddesininihlali nedeniyle hak kaybina ugradigina;

Bagvurucunun ifade ozgiirliigii kapsaminda korunmasi zorunlu olan ifade ve eylemleri
nedeniyle yonetici, milletvekili ve liyelerinin tutuklanmasi, sistematik gozalt1 tehdidiyle kars1
karsiya kalmalari ve siirekli engellenmeleri nedeniyle, diisiinceyi aktarma ve yayma
hiirriyetinin, orgiitlenme 6zgiirligl ile beraber toplanti ve gosteri yiiriiyiisii hakkinin ihlal
edildigine;

Bu ihlallerin tespitiyle yargilama gideri ve avukatlik icretinin tarafimiza ddenmesine;
KARAR VERILMESINI SAYGIYLA TALEP EDIYORUZ.

Bu basvuru formunda vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu; formda belirtilen
bilgilerde, adreslerimde veya basvuruyla ilgili kosullarda herhangi bir degisiklik meydana
geldiginde Mahkemeye bildirecegimi beyan ederim.

Tarih :

Basvurucu Halklarin Demokratik Partisi
Yasal Temsilcileri
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